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WARTOSC, DOBRO, SZCZESCIE
W KONCEPCJI TADEUSZA CZEZOWSKIEGO.
KONTEKSTY WSPOLCZESNE

Monika Torczynska

Celem artykutu jest interpretacja wybranych zagadnien i pojg¢ zawartych w filozoficzno-
etycznej mysli Tadeusza Czezowskiego w perspektywie wspotczesnych realiow spotecznych.
Znaczenie oraz mozliwe relacje taczace kategorie wartosci, dobra, kryteriow wartosci naleza do stale
aktualnych probleméw praktycznych, istotnych nie tylko w dyskusjach o charakterze akademickim,
lecz réwniez w praktyce zycia spotecznego. Istotnym fragmentem ponizszych rozwazan jest analiza
proponowanej przez T. Czezowskiego koncepcji szczgscia oraz ewentualnych drog jego osiagnigeia.
Jest to zagadnienie, ktore bylo dotad traktowane marginalnie w opracowaniach po$wieconych jego
pogladom. Zawarte tu refleksje maja na celu wypetnienie tej luki.

Stowa kluczowe: etyka, warto$¢, dobro, szczgScie, cierpienie

UWAGI WSTEPNE

Bezposrednia inspiracja do powstania tego artykutu byly stowa, ktére wciaz
pozostaja aktualna diagnoza kondycji wspolczesnego czlowieka Zachodu i jego
cywilizacji. Ich autorem jest T. Czezowski, przedstawiciel szkoty Iwowsko-
warszawskiej, uczen K. Twardowskiego, filozof i logik, niezwykle ceniony za swoj
dorobek naukowy w zakresie metaetyki, teorii warto$ci oraz nurtu zwanego
intuicjonizmem etycznym. Zycie spoleczne, aktywno$¢ jednostek i catych
zbiorowos$ci zmierza w kierunku, ktory napawa go niepokojem, bowiem — jak
stwierdza — ,,cztowiek [...] postawil sobie cele maksymalistyczne: dazy, kosztem
zamknigcia si¢ w ramach ciasnej specjalizacji, do osiagnig¢ rekordowych i
szczytowych. Wyscig odbywa si¢ na kazdym polu — wyscig, ktory doprowadzit do
olbrzymiego rozwoju techniki i do olbrzymich konfliktéw w dziedzinie spotecznej
i politycznej [...]. Od ideatu rekordu trzeba nawrdci¢ do klasycznego idealu
umiaru. Umiar, tad, harmonia, to kryteria etyczne”'. Kto jednak — mozna
realistycznie zapyta¢ — oddaje si¢ dzisiaj etycznym rozmyslaniom w biegu
pomigdzy jedna a druga posada, badz w drodze do banku hipotecznego, by sptacic¢
rate trzydziestoletniego kredytu? Rzeczywiscie, wspélczesne czasy (tzn. czasy

'T. Czezowski, Trzy postawy wobec swiata, [W:] tenze, Pisma z etyki i teorii wartosci, red. P.
Smoczynski, Ossolineum, Wroctaw 1989, s. 45.
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wszelkich mozliwych kryzyséw, analizowanych migdzy innymi w pracach U.
Becka® i F. Fukuyamy®) nie sprzyjaja tego rodzaju refleksji, usytuowanej daleko od
sfery gospodarki, technologii, polityki czy wladzy. Najbardziej pesymistyczne
koncepcje zawieraja scenariusze nie tylko przejsciowych kryzysow, lecz ogodlnej i
dlugotrwatej zapasci zachodniego spoteczenstwa. F. Fukuyama twierdzi wrecz, ze
,»Przyszto§¢ najpewniej — zdaja si¢ mowi¢ doswiadczenia XX wieku — przyniesie
nowe 1 niewyobrazalne zto: poczynajac od fanatycznych dyktatur, ludobdjstwa
[...], a na wojnie nuklearnej i efekcie cieplarnianym konczac™. Rozwazania
filozoficzno-moralne wydaja si¢ by¢ ,,odktadane” na spokojniejsze chwile, gdy juz
opanujemy ckonomiczng bess¢, zapas¢ na rynku zatrudnienia, migdzynarodowe
konflikty polityczne i zbrojne, globalne problemy zwiazane z wyniszczeniem
srodowiska naturalnego, ubdstwem, glodem 1 S$miertelnymi chorobami
dziesiatkujacymi cate spoteczenstwa. Jednakze, w takich momentach to przeciez
nie nauka czy polityka, lecz wilasnie ,,etyka krystalizuje nasze postawy wobec
najdonio$lejszych zdarzen [...]. Okresla ona nasza postawe wobec zycia i tego, co
nadaje mu warto$¢. Wyraza nasze rozumienie czlowieczej natury i ludzkiego
szcze$cia, okrelajac, co znaczy udane zycie™, zardwno w  wymiarze
indywidualnym, jak i zbiorowym. Recepcja oraz interpretacja filozoficzno-
etycznych rozwazan Tadeusza Czezowskiego stanowi rozlegle zadanie
wymagajace statych eksploracji teorii wielu innych myslicieli, ktorzy inspirowali
autora Odczytow filozoficznych. Arystoteles, Brentano, Ingarden, Twardowski,
Kotarbinski — to postaci czgsto cytowane zarowno przez samego T. Czezowskiego,
jak i przez badaczy jego etycznej, logicznej czy metafizycznej spuscizny naukowe;.
Wiele pogladow T. Czezowskiego zostato juz wnikliwie zinterpretowanych w
kontekscie osiagnie¢ wyzej przywotanych uczonych. Roéznorodne zagadnienia
mieszczace si¢ w obrebie ,.Ingardenowskiego” sporu o istnienie $wiata®,
zréznicowane sposoby pojmowania statusu etyki niezaleznej gloszonej przez T.
Kotarbinskiego’, metaetyczne oraz metafizyczne refleksje siggajace do pogladow

2 Zob. np. poglady U. Becka dotyczace zagrozen wspoétczesnych rozwinigtych spoteczenstw,
ktore w dobie globalizacji funkcjonuja w stanie permanentnego ryzyka w dziele: U. Beck,
Spoleczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, ttum. S. Cie$la, Wyd. Naukowe Scholar,
Warszawa 2004.

* Por. np. tezy F. Fukuyamy zawarte w pracach: Koniec historii, thum. T. Bieron, M.
Wichrowski, Wyd. Znak, Krakéw 2009; Koniec czlowieka. Konsekwencje rewolucji
biotechnologicznej, thum. B. Pietrzyk, Wyd. Znak, Krakow 2004.

‘F Fukuyama, Koniec historii, wyd. cyt., s. 28.

> S. Blackburn, Sens dobra. Wprowadzenie do etyki, tum. T. Chawziuk, Dom Wydawniczy
Rebis, Poznan 2002, s. 88. Zob. réwniez: S. Critchley, Nieustajqce zqdanie. Etyka polityczna, thum. R.
Dobrowolski, M. Gosin, Wyd. Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2006; J. Teichman,
Etyka spoteczna, tham. A. Gasior-Niemiec, Oficyna Naukowa, Warszawa 2002.

% Por. np. A. Olech, Stanowisko Tadeusza Czezowkiego wobec sporu o istnienie Swiata, [w:]
Tadeusz Czezowski (1889—1981). Dziedzictwo idei: logika — filozofia — etyka, red. W. Tyburski, R.
Wisniewski, Wyd. UMK, Torun 2002, s. 109; K. Stachewicz, Czezowski i Ingarden: dwie teorie
poznawania wartosci moralnych [w:] Tadeusz Czezowski (1889-1981). Dziedzictwo idei: logika —
filozofia — etyka, red. W. Tyburski, R. Wisniewski, Wyd. UMK, Torun 2002, s. 172.

7 Por. np. Cz. Wicher, Z glownych zagadnien filozofii — przeglad problemow filozoficznych
dyskutowanych na seminarium Profesora Tadeusza Czezowskiego, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci
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K. Twardowskiego® zostaly juz skrupulatnie przeanalizowane w dostepnych
opracowaniach. Nie ma zatem potrzeby ponownie w tym miejscu ich przytaczac.
Celem artykulu jest proba analizy wybranego fragmentu etycznej refleksji T.
Czezowskiego. Uczonego, ktéry prezentujac oryginalna, skrajnie logiczna wizj¢
nauki (,,panlogicyzm”), jednocze$nie objasnia, czym jest dobro, warto$¢, szczgscie
bez hermetycznego zamknigcia w ramach dyskusji akademickiej, trudnej do
absorpcji przez zwyklego czlowieka. Oryginalno$¢ teorii wartosci T.
Czezowskiego laczy si¢ z metodologicznym postulatem koniecznosci stalego
zglebiania teoretycznych aspektéw etyki wilasciwej, praktycznej, wskazujacej
warto$ci oraz zasady postgpowania. Etyki zmierzajacej do nakreslenia zwiazkow
migdzy empirycznym a racjonalnym aspektem zycia moralnego’. Jest ona
odczytywana jako stale aktualny ,,gtos w sprawie upomnienia si¢ o filozofig [...] w
wersji klasycznej, wlaczajacej tradycyjne zagadnienia filozofii bytu, poznania i
dzialania ludzkiego (w tym pytaniec o sens!), ktorych nieobecnos¢ [...] jest
postrzegana jako przyczyna deformacji samych procedur myslenia i zasad
dziatania umystu ludzkiego, uszkodzonego w swej najgl¢bszej warstwie autonomii
moralnej i myslowej cztowieka pozbawionego wiasnej tozsamosci”'’. Prostota,
przejrzystos¢ i skondensowanie rozwazan w ramach krotkich esejow, stanowiace
charakterystyczny rys tworczosci T. Czezowskiego, wyrdznia jego dorobek na tle
niezwykle nieraz obszernych (i trudnych w odbiorze) traktatow. Dzigki wywazonej
postawie oraz jasnosci swego wywodu, jego poglady stanowi¢ moga rowniez
dzisiaj rodzaj drogowskazu dla jednostek, ktore realizujac codzienne, materialne
cele, odczuwaja potrzebg poszukiwania droég urzeczywistnienia dazen o
charakterze pozamaterialnym, aksjologicznym.

O POSTAWIE WOBEC PROBLEMATYKI MORALNO-ETYCZNEJ

Wspoélczesnemu  dystansowi ~ wobec ~ spraw  moralnosci  sprzyja
rozpowszechniona obecnie optyka indywidualizmu zyciowego, opisywana przez Z.
Baumana jako postawa wiecznego turysty mato przejmujacego si¢ obowiazujacymi
gdzie§ zasadami czy normami. Kto$§ taki, manifestujac swoja rezerwe, czesto
argumentuje, ze ,,jest co$ niezdrowego w sposobie, w jaki moralno$¢ ingeruje w
zycie ludzi. Sedzia, kaptan czy grupa autorytetow moga moéwi¢ ludziom, co
powinni robi¢, lecz zwykle to nie oni ponosza konsekwencje [...] Bezstronne
prawo moralne moze odnosi¢ si¢ w bardzo nieréwnym stopniu do réznych ludzi i
trudno si¢ dziwié, ze sa oni rozczarowani etyka wyznawang glownie przez tych,

profesora Tadeusza Czezowskiego, red. L. Gumanski, Wyd. UMK, Torun 1980, s. 23.

¥ D. Lukasiewicz, Filozofia Tadeusza Czezowskiego, Wyd. Akademii Bydgoskiej im.
Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2002, s. 203-310.

’ W, Tyburski, R. Wisniewski, Wprowadzenie, [w:] Tadeusz Czezowski (1889-1981).
Drziedzictwo idei: logika — filozofia — etyka, wyd. cyt., s. 16.

0 h. Promenska, Proba wspoiczesnego odczytania niektorych waqtkow filozofii moralnej
Tadeusza Czezowskiego, [w:] Tadeusz Czezowski (1889-1981). Dziedzictwo idei: logika — filozofia —
etyka, wyd. cyt., s. 230.
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ktorzy nie musza jej stosowa¢”''. Nie zawsze jednak tak by¢ musi. Nie kazda
refleksja filozoficzno-moralna oferuje gotowe przepisy postgpowania dla etycznie
,,zbtakanych dusz”. Tadeusz Czezowski w wielu swoich wypowiedziach wyraznie
prezentuje pewien chtéd wobec ,,mentorskich” postaw i autorytarnych filipik
natchnionych moralizatoréw. Przeciwnie, podkresla koniecznosé¢ indywidualnego
wysitku, jaki jest niezbedny dla ksztaltowania wilasnej wiedzy oraz $§wiadomosci
moralnej. Jego stanowisko dobrze ilustruja stowa dotyczace istoty i znaczenia
wolnosci w zyciu jednostek i calych spoteczenstw. ,,Zadaniem rozwazan, ktoére
przedstawiam, jest analiza poj¢¢ i stosunkoéw migdzy nimi. Chodzi w niej o zdanie
sobie sprawy z tresci pojecia wolnosci i z tego, jak wiaze si¢ to pojecie w rdéznych
swych znaczeniach z innymi pojgciami etycznymi [...]. Nie zamierzam
formutowaé jakichkolwiek wskazan [...] czyz nie zdarza sig, ze ci, ktorzy
najgtosniej wotaja o wolnos¢ 1 — z tego tytulu obdarzeni zaufaniem wspotobywateli
— zostaja przywodcami w walce o nig, sami stajg si¢ tyranami? Teza to nie nowa,
moze jednak te rozwazania pozwola spojrzeé na niag uwazniej, niz to si¢ zwykle
dzieje”". Dobrym dopetnieniem tego wywodu beda wyjasnienia zawarte w innym
miejscu cytowanego dzieta, gdzie Czezowski stanowczo zastrzega: ,,[...] mysli,
ktoére tu wypowiedziatem, nie chce opatrywac zadna nazwa w rodzaju etykiety; nie
chee tez zaliczaé siebie do tej czy innej szkoty lub kierunku filozoficznego™".
Albowiem — mogliby$my kontynuowa¢ w imieniu sceptycznych dyskutantéw — nie
to jest przeciez najwazniejsze w ksztaltowaniu postawy i §wiadomo$ci moralnej
danego czlowicka. Wszelkie proby konstruowania kanonu ,,zelaznych”,
ponadczasowych wskazan etycznych nalezy traktowaé wedlug T. Czezowskiego
jako zabieg bezowocny z innego jeszcze powodu. W zmieniajacym si¢ Swiecie
trudno zaklada¢ aby sfera moralna pozostawata niezmienna. Dostrzega to roéwniez
Czezowski, stwierdzajac ze ,,w rozszerzajacym si¢ zakresie do$wiadczenia
moralnego to, co dawniej bylo proste, staje si¢ ztozone, sytuacje pozornie jednolite
roznicujg sig; co wigcej rozwija sig jezyk, w ktorym formutuje si¢ normy moralne,
przesuwaja si¢ znaczenia termindéw [...], oto niektore z okolicznos$ci sprawiajace,
ze sformulowania norm moralnych wymagaja nieustannej rewizji”'*. Konieczna
jest tu jednak postawa uwagi wzgledem sfery wartosci oraz pewne fundamenty w
postaci wykrystalizowanych w $wiadomosci podmiotu poje¢ dobra, prawdy i
pigkna.

T. CZEZOWSKIEGO KONCEPCJA WARTOSCI I DOBRA

We wstepnych uwagach przywotalismy stowa Czezowskiego, ktdre zupetnie
zadowalajaco charakteryzuja obecne realia. Wspolczesne globalne procesy
zwigzane z akceleracja technologii i wiedzy, z szybkimi transformacjami o

s, Blackburn, Sens dobra. Wprowadzenie do etyki, dz. cyt., s. 81-82.

12 T. Czezowski, Paradoks wolnosci (1), [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii wartosci, wyd. cyt., s. 190.
13 Tenze, Filozofia na rozdrozu, [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii wartosci, wyd. cyt., s. 40.
14 Tenze, Konflikty w etyce, [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii wartosci, wyd. cyt., s. 141.
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charakterze politycznym i gospodarczym, z rozlewajaca si¢ fala konsumpcjonizmu
— generuja powazne wyzwania (a niekiedy wrecz kryzysy) ekonomiczne,
monetarne, wojskowe etc. Jednocze$nie towarzysza im dylematy dotyczace
warto$ci, norm, kulturowych wyznacznikéw dobra i zta oraz ich relacji wzgledem
kryteriow finansowej optacalnosci, rachunku ekonomicznego ludzkich dziatan. W
czasach kultu sukcesu nie zdezaktualizowaly si¢ jednak zagadnienia, ktére mozna
sprecyzowaC w postaci pytan: ,,czy istnieje [...] co$ takiego jak wiedza moralna?
Czy istnieje postgp moralny? Na pytania te nie odpowiada religia, metafizyka czy
logika. Mozna na nie odpowiedzie¢ jedynie z wngtrza naszej wlasnej perspektywy
moralnej [...]. Zle si¢ dzieje, gdy ludzie cierpia, a jeszcze gorzej, gdy kultura nie
chce ich cierpienia widzie¢ [...]. OdpowiedZ na pytanie o postgp moze byé
udzielona jedynie z wnetrza warto$ci, ktére wyznajemy”".

Szeroko ujmowana sfera wartosci stanowi obszar namyshu zarowno uczonych
akademickich, jak i zwyktego cztowieka poszukujacego satysfakcji w codziennym
dzialaniu, harmonii w relacjach mig¢dzyludzkich, i w koncu — ostatecznego,
generalnego sensu wiasnej egzystencji. Droga do osiagnigcia tych celow nie moze
omija¢ terenu etyki. Budowanie osobowo$ciowego tadu oraz wypracowywanie
indywidualnej hierarchii zyciowych priorytetow wymaga wcze$niejszego wysitku
refleksji na temat dobra i zta, kryteriow wartosci i innych zagadnien z dziedziny
moralnosci. Sa to niezbgdne fundamenty w procesie swiadomego konstruowania
sensownego zycia. Aby zrealizowaé ten cel podmiot, musi posiada¢ — zgodnie z
postulatem T. Czezowskiego — niezbgdna orientacje co do sposobéw ujmowania
podstawowych poje¢ etycznych, zwiazkéw zachodzacych migdzy nimi oraz ich
znaczenia dla sfery dazen ludzkich. We wspotczesnych realiach czgsto si¢ zdarza,
ze cho¢ deklarujemy szacunek dla dobra, prawdy i pickna, to w rzeczywistosci
niezbyt chetnie podejmujemy trud precyzyjnego odpowiedzenia sobie na pytania o
istotg tych zasadniczych wartosci. Inna rzecz, ze werbalnie cenigc dobro i prawdg,
swoimi dzialaniami udowadniamy, ze jest zgota inaczej. Niejednokrotnie rodzi to
powazne konsekwencje, bowiem — jak podkresla T. Czezowski wraz z innymi
filozofami — ,liczne konflikty i btedy moralne maja zrédto w niedostatecznym
rozpoznaniu teoretycznej strony etyki”'®. Stad konieczno$é ukonkretnienia
pewnych podstawowych etycznych poje¢. Uczynimy to — zgodnie z tytulem tego
artykulu — odwolujac si¢ do refleksji etycznej proponowanej przez T.
Czezowskiego, szczegélnie uwzgledniajac problematyke wartosci, dobra i
szczescia.

Analizujac etyke Czezowskiego, szczegoélne znacznie przypisuje si¢ jego
oryginalnemu ujgciu warto$ci. Sprobujmy je zestawi¢ z pogladami przecigtnego
przedstawiciela dzisiejszego spoteczenstwa. W rozpowszechnionym potocznym
rozumieniu, warto$ci sg kojarzone z rozbudowana sfera, na ktora sktada si¢ pewien
katalog elementow wzbudzajacych w psychice danego cztowieka silne pozytywne
emocje. Jest zestaw obiektow cennych, godnych pozadania — w opinii podmiotu

5. Blackburn, Sens dobra. Wprowadzenie do etyki, wyd. cyt., s. 81-82.
6 W. Tyburski, R. Wisniewski, Wprowadzenie, [w:] Tadeusz Czezowski (1889—1981), wyd. cyt., s. 16.
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badz catej zbiorowosci. Determinuje to konkretne ludzkie wybory (w tym rowniez
z zakresu moralnosci). Tymczasem autor Filozofii na rozdrozu podkresla, ze ,,droga
do poprawnego wyboru moralnego wiedzie przez racjonalizacje postaw. Z tych
wzgledow odrzuca emocjonalistyczno-subiektywistyczne interpretacje wartosci”'.

W jaki sposob dochodzi do poznania wartosci? Tadeusz Czezowski jest
zwolennikiem wyjasnienia intuicjonistycznego, ktore wpisuje si¢ w tradycje i
dorobek mysli filozoficznej inspirowanej koncepcjami F. Brentany oraz K.
Twardowskiego. Jak juz wspomnieli§my, szczegétowa analiza ich propozycji
teoretycznych stanowi przedmiot roznorodnych, niezwykle interesujacych
opracowan akademickich, stad nie przytaczamy ponownie tych znanych juz dobrze
watkéw. W tym miejscu odwotamy si¢ bezposrednio do istotnych (w kontekscie
interesujacych nas kwestii) pogladow T. Czezowskiego. Wedlug niego, wartosci sa
poznawane intuicyjnie, naleza ,do transendentaliow, sa obiektywne [...].
Bezposrednie poznanie wartos$ci dotyczy¢ moze tylko wartosci absolutnych [...].
Wartoéci bezwzgledne sa nam dane wprost”'®, na drodze do$wiadczenia
pochodzacego z empirii aksjologicznej, tj. z do§wiadczenia dotyczacego wartosci.
Nalezy jednak wspomnie¢, ze zaproponowana przez T. Czezowskiego metoda
intuicyjna oraz wynikajaca z niej mozliwo$¢ intuicyjnego spostrzegania tych
zasadniczych aspektow sfery aksjologii w rzeczywistosci nie przez wszystkich
uczonych byla przyjeta bez zastrzezen. Watpliwosci dotyczyly sprawy zasadniczej,
mianowicie — w pelni satysfakcjonujacego sposobu obrony naukowego charakteru
metody intuicyjnej'”.

Istotnym elementem etycznych rozwazan T. Czezowskiego jest — zwiazana z
wyzej przytoczonym twierdzeniem — teza mowiaca o tym, ze ,,warto$¢ nie jest
cecha przedmiotu, nie poznaje si¢ jej zmystowo [...], lecz stwierdza si¢ ja w ocenie
[...]. Prawdziwo$ci oceny nie mozna dowodzi¢, mozna ja jedynie — jak
przekonanie empiryczne — sprawdzi¢ przez powtarzanie ocen w odmiennych
warunkach 1 poréwnywanie ich ze soba. Jednostkowe oceny sa punktem wyjscia
dla uogolnien [...]. Uogolnienia ocen stwierdzaja, ze wartosciowe sa przedmioty
posiadajace pewne cechy, cechy te nazywamy wowczas kryteriami wartosci”?.
Jakie znaczenie maja warto$ci w zyciu cztowieka? Dlaczego problem kryteriow
warto$ci stanowi tak istotna kwesti¢ zarowno dla egzystencji indywiduow, jak i
grup spotecznych? Skoncentrujmy si¢ najpierw na tym drugim pytaniu. Kryteria
warto$ci nie sa absolutnie zastyglymi skamieniato§ciami etycznymi. Przeciwnie —
pelia funkcj¢ dynamizujaca zycie spoteczne, przede wszystkim z uwagi na fakt,
ze ,historyczna zmiennos¢ kryteriow wplywa na zmiany parametréw wartosci”>'.
Gdyby miaty obowiazywa¢ w sposob zupelnie niezmienny, praktyka spoteczna

17 Tamze, s. 16.

" D. Lukasiewicz, Filozofia Tadeusza Czezowskiego, wyd. cyt., s. 221.

2T Czezowski, Strach i lek (przyczynek do klasyfikacji uczuc), [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii
wartosci, wyd. cyt., s. 214.

2R Wisniewski, Problem z kryteriami wartosci. W nawiqzaniu do aksjologii Tadeusza
Czezowskiego, [w:] Tadeusz Czezowski (1889-1981), wyd. cyt., s. 159.
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bytaby dos¢ nieskomplikowana etycznie aktywnoscia bez wigkszych dylematow
moralnych, ktére tatwo dawalyby si¢ rozwikla¢ w ramach ugruntowanej hierarchii
débr oraz statycznego katalogu rozpowszechnionych norm, dostarczajacych
instrukcji, méwiacych jak owe dobra zrealizowaé. Nie nalezy tez zapomina¢ o tym,
ze réwniez ,normy aksjologiczne sa zmienne w czasie [...], pojecia kryteriow
dobra i zta, jak mgstwo, sprawiedliwos¢, zdrada, klamstwo, zmieniaja swa tres¢
zaleznie od zmiennych okolicznosci”®. Wréémy teraz do pierwszego pytania.
Wedhug Czezowskiego, wartosci w bezposredni sposéb ksztattuja droge zyciowa
kazdego podmiotu, poniewaz sa one ,zwiazane jak najsciSlej z ludzkimi
czynno$ciami przez to, ze kieruja naszymi dazeniami. Dazymy do zrealizowania
przedmiotow o wartosci dodatniej, unikamy przedmiotéw o wartosci ujemnej. Te
spomigdzy przedmiotéw o wartoSci dodatniej, czyli d 6 b r, ktdérych realizacje
uwazamy za osiagalna, staja si¢ ¢ e | a m i naszych czynnosci”®. Cenne dla
danego podmiotu dobra biora zatem udzial w procesie konstruowania swoistego
zyciowego azymutu, ktory determinuje droge egzystencji owego indywiduum.
Zauwazmy, ze takie podejscie dobrze koresponduje ze wspolczesnym
przeswiadczeniem, wedlug ktérego S$wiadome, celowe zycie najlepiej
scharakteryzowa¢ mozna jako egzystencje¢ ukierunkowana na realizacj¢ wczesniej
zaplanowanych zamiarow oraz zdobycie rozmaitych dobr, atrakcyjnych (z takiego
czy innego powodu) dla cztowieka.

Tadeusz Czezowski przystgpnie wyjasnia problem relatywizacji dobr w
ramach egzystencji danego podmiotu: ,,dobra sa celami ludzkich dazen. Rdzni
ludzie obieraja sobie rozne dobra jako cele dazenia. W ten sposob dobro
relatywizuje sig, stajac si¢ dobrem dla kogos$, kto je obiera jako cel swego
dzialania. Zarazem [...] wtornie staja si¢ dobrami dla kogo$ rzeczy pozostajace w
roznych stosunkach do dobr stanowiacych pierwotne cele dazenia. Takimi wtornie
cenionymi dobrami sa $rodki i1 sktadniki pozyteczne lub niezbedne do realizacji
dobr pierwotnych [...]"**. Pozadane przez nas dobra — oceniane wedtug obranego
kryterium jako warte wysitku — dopinguja nas do wielu staran i zabiegdéw majacych
przynie§¢ upragniony sukces. ,,Kryteria ocen to nic innego, jak kryteria dobra i
pickna, a wigc kryteria warto$ci. Takim kryterium jest np. szczesliwosé [...]7%.
Osobna kwestia warta dyskusji, ulokowana poza tematem naszych rozwazan,
pozostaje ustosunkowanie si¢ podmiotu do problemu kulturowych wpltywow, jakim
ulega on w trakcie indywidualnego wypracowywania wiasnej listy celow i
pozadanych dobr. Jednostka zaklada zazwyczaj, ze realizacja jej suwerennie
okreslonych dazen oraz zdobycie upragnionych doébr niechybnie zaowocowaé
musza osiagnigciem szczesliwego, spetnionego zycia. W eseju O szczesciu T.

2 T. Czezowski, Aksjologiczne i deontyczne normy moralne, [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii
wartosci, wyd. cyt., s. 156.

2 Tenze, Odczyty filozoficzne, PWN, Torufi 1958, s. 50.

2 Tenze, Filozofia na rozdrozu. Analizy metodologiczne, PWN, Warszawa 1965, s. 130-131.
3 R Wisniewski, Problem z kryteriami wartosci. W nawiqzaniu do aksjologii Tadeusza

Czezowskiego, Czezowskiego, [w:] Tadeusz Czezowski (1889-1981), wyd. cyt., s. 156-157.
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Czezowski akcentuje, ze to szczesliwosce staje si¢ dla wielu ,kryterium osiagnigcia
dobra, tj. oznaka, ze dobro zostalo osiagnigte, ale — jak kryteria w roznych
dziedzinach — kryterium czesto zawodnym™*. Stad wynika potrzeba dalszych
analiz w celu wyjasnienia wzajemnych relacji dobra i szczescia.

SZCZESCIE JAKO KRYTERIUM OSIAGNIECIA DOBRA

Jest zastanawiajace, jak niewiele uwagi badacze dorobku Tadeusza
Czezowskiego poswigcili jego refleksji na temat szczescia. Choé nie jest ona zbyt
rozbudowana w stosunku do catej jego spuscizny, to zawiera jednak przemyslenia,
ktore swa klarownoscia i lapidarno$cia moga nadal przemawia¢ do kazdego
przedstawiciela wspotczesnej kultury. Kultury permanentnych poszukiwaczy
szczeg$cia w mitosci, grach losowych efc. Kultury, dodajmy takze, ktdra nakazuje,
by w doniostych zyciowych chwilach zyczy¢ sobie oraz innym ,,wszelkiej
pomyslnosci i szczegscia”. Nie dziwi zatem fakt, ze we wspodtczesnej komunikacji
migdzyludzkiej funkcjonuje obiegowe sformutowanie, méwiace o tym, iz ,,ludzie
pragna szczgscia lub daza do szczeg$cia. Zarazem jednak [...] nie wiadomo, gdzie
szczg$cia szukaé, na czym ono polega, jakie drogi wioda do niego”’. Innymi
stowy, mozemy powiedzie¢ — poshugujac si¢ kolokwialnym jezykiem — Ze usilnie
potrzebujemy ,,putapki na szcze¢scie”, do ktorej datoby si¢ ono zwabi¢ i pochwycic.
Ma to swe odzwierciedleniec w ogromnych sukcesach wydawniczych (oraz, co
oczywiste, finansowych) dziet pisarskich — wszelkiej mozliwej proweniencji —
obiecujacych wskaza¢ kazdemu czytelnikowi droge do szczescia, sukcesu i
satysfakcji zyciowej. Naturalnie, wystarczy na to jeden weekend.

Mozna przypuszczaé, ze T. Czezowski potraktowalby powyzsze zapewnienie
z duzym dystansem, bowiem swoje refleksje na temat szczgScia zaczyna od
polemiki z teza gloszaca, ,,ze jedyna wartoscia, ktora stanowi istotny cel wszelkich
dziatan, jest poczucie szczg§liwosci. Cztowiek z natury pragnie by¢ szczeSliwym
[...]. dyskusja z tym pogladem wychodzi od negacji jego podstawowego zatozenia.
Nie jest prawda, ze szczgsliwos¢ jest jedynym dobrem, nie jest tez prawda, ze
celem kazdego dziatania jest zblizenie si¢ do tego stanu. Nawet jesli ktos dazy do
uszcze$liwienia sig, to jedynie posrednio przez jakie$ inne dobra™®®. Dodatkowo
zauwaza on trudno$¢ wynikajaca z faktu, ze pojgciu szczegscia mozna przypisywaé
rozne znaczenie. W polskiej humanistyce jego sens czgsto jest objasniany w
nawiazaniu do rozwazan W. Tatarkiewicza, zawartych w pracy znanej kazdemu
adeptowi filozofii. Termin ten jest tu pojmowany jako peine i trwate zadowolenie z
calosci zycia®”. Przy czym, jak podkresla autor, jest to pewien stan perfekcyijny,
bedacy raczej ideatem szczgS$cia niz szczg$ciem realnym. Maksimum szczgs$cia
stanowi miar¢ najwyzsza naszych dazen, za$ szczesliwa, wedlug Tatarkiewicza,

T Czezowski, O szczesciu, [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii wartosci, wyd. cyt., s. 194.

*7 Tamze, s. 193.

28 Tenze, Sens i wartos¢ zycia (1), [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii wartosci, wyd. cyt. s. 178.
Pw. Tatarkiewicz, O szczesciu, PWN, Warszawa 1965, s. 27.
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bedzie juz ta jednostka, ktora si¢ w swojej egzystencji zbliza do tego ideatlu
(maksimum).

W potocznym jezyku, w zaleznosci od kontekstu, termin ten mozna rozumie¢
jako pomys$lny splot okolicznosci, pozadany uklad zdarzen, dobry traf
(przywotajmy, dla przyktadu, rozpowszechnione w codziennych wypowiedziach
sformutowania: ,,to mdj szczesliwy dzien, gdyz...”, ,,to najszczeSliwsza chwila
mojego zycia, bo...”). W tym znaczeniu o szczg§ciu mowi si¢ w nawiazaniu do
sytuacji zewngetrznej — zwigzanej z czyms cennym, dobrym, warto$ciowym — ktora
wlasnie zaistniala w naszej egzystencji. Mozliwe jest rowniez pojmowanie
szczg$cia jako specyficznego stanu uczuciowego, charakteryzujacego si¢
niezwykle intensywnym doznawaniem przyjemnosci. Poziom przezywanej
wowczas przyjemnosci znajduje swoje odzwierciedlenie w  potocznych
stwierdzeniach typu: ,,petnia szczgScia” lub ,,szczg$cie emanujace z twarzy”. Latwo
si¢ zorientowac, ze interesujace nas pojgcie funkcjonuje w dwoch wariantach, ktore
T. Czezowski ujmuje jako obiektywne oraz subiektywne znaczenie tego terminu.

SzczgScie w znaczeniu obiektywnym zwiazane jest ze sprzyjajacym dla
jednostki obrotem spraw, gdzie ,,z przeciwstawnych mozliwosci realizuje sig ta,
ktora jest dla danej osoby pomyslna, wartosciowa [...], uklad warunkow
zewnetrznych, w ktorych zyje, odpowiada jej potrzebom i dazeniom™’. Bywaja
jednak sytuacje, w ktorych co prawda nie wszystkie okoliczno$ci zewngtrzne sa
catkowicie satysfakcjonujace, lecz nie wyklucza to mozliwosci do$wiadczenia
innego wariantu szczescia. Szczgscie pojmowane w sposob subiektywny to
,»przezycie emocjonalne o charakterze dodatnim [...]. Osiagnigcie dobra daje
szcze$cie w znaczeniu obiektywnym, doznawane przy tym uczucia warto$ci czynia
» T, Czezowski, opisujac
subiektywny aspekt szczg$cia, zwraca nasza uwage na konieczno$¢ obierania

czlowieka szczgsliwym w sensie subiektywnym

indywidualnych szlakéw mogacych do tego stanu prowadzi¢. Jak wiemy, we
wspotczesnych realiach umasowionej kultury, promujacej jednowymiarowo
pojmowany sukces, nie dla kazdego jest to sprawa oczywista.

Jakie relacje zachodza pomigdzy dobrem a szczegsciem? ,,Osiagnigcie dobra,
stanowiacego cel dazenia [...] jest podstawa do doznania dodatniego stanu
uczuciowego, zwanego uczuciem wartosci. Dazenie do szcze$cia jest zatem
dazeniem do osiagnigcia dobr, a ich osiagnigcie taczy si¢ z dodatnimi uczuciami
wartosci”2. Warto w tym miejscu zapytaé, czy owo dazenie do szczescia jest tylko
zblizaniem si¢ do pewnego ideatu, czy tez ma szansg¢ by¢ uwienczone pelnym
sukcesem? Innymi stowy: osiagnigcie zupelnego szczescia to poszukiwanie czegos
na ksztatt Swigtego Graala czy tez trudny, ale jednak mozliwy do realizacji efekt
ludzkich dazen? Optymistyczne koncepcje filozoficzne (np. epikurejczykow, na
ktorych powoluje si¢ T. Czezowski) daja $wiatetko nadziei w postaci katalogu
pewnych dobr, ktorych osiagniecie doprowadzi jednostke do stanu szczesliwosci.

3% Tamze, 5. 193.
S, Czezowski, O szczesciu, wyd. cyt., s. 193.
32 Tamze, s. 193-194.
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Problematyczna jest jednak konkretna zawartos¢ owego katalogu, nie kazdego
bowiem ona przekonuje. Epikurejczycy cenili m.in. poszukiwanie przyjemnosci,
przyjazn, kultur¢ umyshu. Nie da si¢ ukryé, ze w aktualnych realiach daleko
odeszliSmy od takich ideatow zyciowych. W dzisiejszym $wiecie w takim
kontekscie na pierwszym planie pojawiaja si¢ zazwyczaj dobra o charakterze
materialnym. Gromadzenie finansowych 1 materialnych bogactw traktowane jest
jako oczywista $ciezka do satysfakcjonujacego i szczesliwego zycia. Sciezka —
dodajmy — ewidentnie wiodaca na manowce, gdyz ,,nawet powierzchowna analiza
ludzi nie majacych klopotdéw z pieniedzmi wystarczy, by si¢ przekonaé, ze
szczg$cie nie wzrasta bez konca w miar¢ zdobywania kolejnych dobr [...].
Odpowiednie statystyki, takie jak wskazniki samobojstw, z pewnoscia nie mowia o
czym$ podobnym. Otoczone murami i strzezone getta ludzi z ogromnymi
pieniedzmi [...] nie $wiadcza o szcze$liwym zyciu”.

W pesymistycznych ujeciach otwarcie si¢ stwierdza, Zze marzenia o szczesciu
nie sa mozliwe do urzeczywistnienia. Nasze pragnienia pozostana niezrealizowane
cho¢by z powodow wskazywanych przez cynikéw, takich jak prze§wiadczenie o
nietrwato$ci ziemskich dobr czy tez niepewnej ich warto$ci. Ich argumentacja
opiera si¢ rOwniez na twierdzeniu, ze ,,szcze¢$liwos¢ nie jest osiagalna na zadnej
drodze, bo nie ma rzeczy, ktore by nalezato cenic [...]. Na niepewnych ocenach nie
mozna opiera¢ dazen, bo te staja si¢ zawodne 1 zamiast spodziewanej szczgSliwosci
osiagamy rozczarowanie™>*. Tadeusz Czezowski analizuje réwniez trzeci mozliwy
kierunek, ktéry nazywa stanowiskiem kontemplacyjnym. Kontemplacjonizm jest
stanowiskiem, ktore jest Czezowskiemu najblizsze. Wskazuje on tutaj pewne
zwiazki na przyklad z mysla Arystotelesa i Spinozy, ktorzy zalecaja m. in.
oddawanie si¢ refleksji filozoficznej jako stosownej dla istot rozumnych, co w
konsekwencji bedzie wytyczaé ich droge do stanu szcze$liwosci. Ze wzgledu na
sposob ujmowania szczgscia, kontemplacjonizm Czezowskiego moze si¢ kojarzy¢
si¢ z rozwazaniami stoikow. Szczescie, jego zdaniem, mozna opisa¢ jako stan
rownowagi wewngtrznej badz tez spokoju ducha, jaki osiaga si¢ w chwili, w ktore;j
potrafi si¢ zapanowac¢ nad pragnieniami i ograniczy¢ swoje potrzeby do realnych
mozliwo$ci. Kontemplacjonizm propaguje unikanie maksymalizmu w dazeniach i
— ¢o0 z tym zwiazane — poszukiwanie umiaru i harmonii w kazdej aktywnoS$ci. Stad
usilna pogon za szczesciem, calkowita koncentracja na szczesciu jako
priorytetowym efekcie dziatalnosci, zupetnie si¢ w tym podejSciem rozmija. Nie
jest to bowiem kwestia zasadnicza dla uksztattowania warto$ciowego zycia. ,,Nie
mozna dazy¢ do szczeScia wprost jako do celu dziatania, nie mozna go jako celu
dziatania zakladaé [...]”>.'W najszerszym sensie szcze$cie mozna potraktowac jako
rodzaj dobrostanu Iub rownowagi psychicznej pozwalajacej na pelne zrozumienie
samego siebie oraz wlasnego miejsca w obrgbie catego wszech$wiata.

Nalezy jednak w tym miejscu poczyni¢ pewna istotng uwage dotyczaca

3. Blackburn, Sens dobra. Wprowadzenie do etyki, wyd. cyt., s. 117.
M Czezowski, O szczesciu, wyd. cyt., s. 195-196.
35 .

Tamze, s. 193.
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konieczno$ci rozgraniczenia pomigdzy dobrem a szczgSciem jako kategoriami
roznymi — co nie zawsze dla kazdego podmiotu jest teza bezdyskusyjna. Zdarza
si¢, ze niefortunne utozsamienie tych poje¢ skutkuje powaznymi rozczarowaniami
zyciowymi. Roéznorodne systemy etyczne propaguja rdznie pojmowane ,,cnoty
dobroci, altruizmu czy solidarnosci, ktorych celem jest powigkszenie szczgScia i
zmnigjszenia nieszczescia wszystkich ludzi. Rzecz w tym, czy jest to jedyne
kryterium [...]. Przypusémy, ze odrobing wigcej szczgScia mozna uzyskaé przez
pogwalcenie czyich§ praw. Czy musimy to pochwala¢?’. We wspotczesnym
spoteczenstwie bywa, ze dana jednostka nie tylko pochwala, lecz praktycznie
realizuje taka postawg w ramach wlasnej egzystencji. Swoisty bezwarunkowy ,,kult
szcze$cia” (obok kultu sukcesu) nie zawsze idzie w parze z poczuciem sensu zycia
i pelnej zyciowej satysfakcji. Stad rzesze pacjentow zapetniajacych gabinety
psychoterapeutyczne, zmagajacych si¢ z depresja, apatia, zniech¢ceniem. W
wyjasnieniu tego rodzaju probleméw moga pomodc stowa T. Czezowskiego: ,,Jako
cele dzialania przyjmuje si¢ bowiem rozmaite dobra, a szcze§liwym staje sig
cztowiek, gdy cele swego dazenia osiaga. Szcze§liwo$¢ jest wigc objawem
towarzyszacym powodzeniu w dzialaniu; stuzy jako kryterium osiagnigcia jakiego$
dobra, nie jest natomiast identyczna z tym dobrem, do ktérego si¢ dazyto™.
Tadeusz Czezowski — dystansujac si¢ od zalozen eudajmonizmu — szczgscie
traktowat jako kryterium urzeczywistnienia obranych celow 1 wartosci, odrzucajac
tym samym Kkoncepcj¢ szczescia rozumianego jako najwazniejsze dobro i
ostateczny cel dziatan cztowieka™.

O ZNACZENIU CIERPIENIA

Gdy podazamy za mys$la Czezowskiego na temat istoty szczescia i sposobow
osiagnigcia szczesliwosci, w pewnym momencie mozemy si¢ zwrocic — wedhug
pogladow autora Filozofii na rozdrozu — w Kkierunku zupelnie odwrotnym.
Szczescie, jako metaforyczny awers egzystencji ludzkiej, posiada rowniez rewers
W postaci uczucia cierpienia zwigzanego z sfera zmystowa lub moralna podmiotu.
Problem ten — jak wiemy — zajmuje filozoféw od czasoéw starozytnych az po
wspotczesnose.

Max Scheler twierdzil, ze wszelkim cierpieniom (poczynajac od wrazenia
bolu, a konczac na metafizyczno-religijnej rozpaczy) nalezy przypisywacé pewien
sens®. W chrze$cijanstwie — zgodnie koncepcja M. Schelera — cierpienie laczy si¢
ze zmiana umiejscowienia w polu naszej uwagi duchowych dobr zycia (ktére
otrzymuja centralna pozycj¢) oraz jednoczesnym odsuni¢ciem na dalszy plan
wartosci nizszych. Cierpienie stanowi okre$lony rodzaj ofiary z tego, co relatywnie

g, Blackburn, Sens dobra. Wprowadzenie do etyki, wyd. cyt., s. 134.

31T, Czezowski, Sens i wartosé zycia, wyd. cyt., s. 178.

** D. Lukasiewicz, Filozofia Tadeusza Czezowskiego, wyd. cyt., s. 22.

¥ M. Scheler, Cierpienie, Smierc, dalsze zycie. Pisma wybrane, tham. A. Wegrzecki, PWN,
Warszawa 1994, s. 30.
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mniej warto$ciowe, na rzecz tego, co bardziej wartosciowe™. Czesto ma ona na
celu uniknigcie jakiego$ zta wyzszego rzedu. Nie kazdy jednak jest na poniesienie
takiej ofiary zawsze gotowy. Z tego wzgledu, refleksje Maxa Schelera warto
przywota¢ w kontekscie wspotczesnych rozwazan wokot sensu cierpienia, przede
wszystkim za§ wokot tendencji do jego unikania. W potocznych rozumowaniach
dazenie do szczg$cia jest dzisiaj kojarzone z unikaniem cierpienia. Cierpienie
wydaje si¢ negatywnym doznaniem w kazdych okoliczno$ciach — do§wiadczenie
cierpienia oddala szczescie od istoty cierpiacej. Warto jednak zapytac, jak czyni to
T. Czezowski, ,czy cierpienie jest ztem?” Odpowiedzi moga by¢ bardzo
zroéznicowane i uzaleznione od preferowanej koncepcji etyczne;.

Twierdzacej odpowiedzi na powyzsze pytanie udziela ,,eudajmonisci, ktorzy
szcze$cie uwazaja za najwyzsze dobro, a cierpienie za [...] przeciwienstwo. [...]
Ale obok eudajmonizmu istnieje w etyce inny kierunek, zwany perfekcjonizmem.
Zwolennicy tego kierunku nie szczgScie, lecz doskonalenie si¢ i wszechstronny
rozwoj osobowos$ci uwazaja za najwyzsze dobro [...], eudajmonista widzi ideat
doskonato$ci w zyciu bez cierpien, otdz taki ideat [...] moze wzbudzaé¢ u
perfekcjonisty watpliwosci”*'. Nie tylko zreszta u niego, bowiem w ramach innych
stanowisk etycznych podkres$la si¢ zaréwno ztozona naturg cierpienia, jak i jego
zréznicowane odniesienia wzgledem szczg$cia. Wystarczy przywotaé sytuacje
osoby przyjmujacej cierpienie w imi¢ $wiadomie obranych przez siebie celow
(,,odpokutowania” uczynionej komu$ krzywdy badz popelionego przestepstwa,
okupienia wyrzadzonego zta erc.)*™.

Jak mozna przedstawi¢ relacje pomigdzy cierpieniem a szczg$ciem? Wedlug
Czezowskiego, cierpienie ,,to nie jedynie brak szczescia, powodzenia, zdrowia lub
mito$ci; te braki sa przyczynami cierpienia [...], cierpienie [...] przybiera jedynie
warto$¢ instrumentalna, stajac si¢ ztem lub dobrem zaleznie od zwiazkow, w ktore
jest uwiktane”®. Stad nie nalezy pochopnie przypisywaé cierpieniu wytacznie roli
destrukcyjnej, gdyz niekiedy cierpienie stanowi $rodek do osiagnigcia celu, ktory
ma warto$¢ dodatnia. W tej sytuacji (umozliwiajac realizacje dodatnio
warto§ciowego celu) cierpienie posiada warto$¢ dodatnia. Jezeli za$ jest przeciwnie
— cierpieniu przypisa¢ nalezy ujemna warto$é instrumentalna™.

Cierpienie moze przenikaé zaré6wno tkanke ciala, jak i sfer¢ ducha, co
uwzglednia  klasyfikacja T. Czezowskiego obejmujaca dwie kategorie tego
przezycia: cierpienie fizyczne oraz cierpienie moralne. Pierwszy rodzaj cierpienia
faczy si¢ z do§wiadczaniem bélu oraz przykro$cia doznawang przez nasze zmysty.
Jest ono — jak wiemy — towarzyszem wielu chronicznych choréb, traum fizycznych
i psychicznych, naglych negatywnych zdarzen losowych. Cierpienie moralne —

40 por. tamze, s. 12—13.

T Czezowski, Cierpienie (rozwazania z zakresu etyki), [w:] tenze, Pisma z etyki i teorii
wartosci, wyd. cyt., s. 202-203.

* Tamze, s. 203.

* Tamze, 5. 203-204.

* D. Lukasiewicz, Filozofia Tadeusza Czezowskiego, wyd. cyt., s. 329.
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roOwniez objawiajace si¢ wystapieniem przykrej jakosci uczuciowej — powstaje w
zwiazku z naszym przekonaniem o braku upragnionej wartosci. Gigboko i
negatywnie przezywamy nieziszczalno$¢ naszych dazen. To cierpienie odczuwamy
,,2dy niemozliwe jest osiagniecie jakiego$ dobra, ktérego usilnie pragniemy, lub
gdy stracimy dobro, ktore byto nam bardzo drogie [...]. Cierpienie fizyczne to
intensywne ujemne uczucie doznaniowe, cierpienie moralne to réwniez intensywne
ujemne uczucie wartosci”®. Szybkie zadekretowanie cierpienia jako zta, ktére
spada niczym grom na czlowieka, bedzie pochopne i niewlasciwe. Zdaniem
Czezowskiego, rola cierpienia posiada specyficzny, posredni charakter. Ma ono
bowiem ,,warto$¢ §rodka lub narzedzia do osiagnigcia czegos innego o wartosci
dodatniej lub ujemnej; jest to warto$¢ wzgledna, zalezna lub instrumentalna
[...]”*. Cierpienie moze zbliza¢ ku dobremu celowi, bowiem pomaga wyrabiaé
dzielno$¢, pozwala przezwycigza¢ choroby, ,hartuje” osobowos¢ cztowieka. O
dodatniej instrumentalnej warto$ci cierpienia Czezowski moéwi w  kontekScie
szczegolnej postawy dzielnosci osoby, ktora zniosta cierpienie zwiazane z
cigzkimi okolicznosciami zyciowymi i si¢ im nie poddata.

ZAKONCZENIE

Szeroko ujmowana sfera moralnosci w kazdych realiach spotecznych kreuje
rdzen tozsamoS$ci danej zbiorowosci oraz jej cztonkow. W ramach najprostszych
nawet wspolnot ,,moralno$¢ jest instrumentem pomagajacym nam zy¢ jak najlepiej
[...], moralno$¢ to spoteczna optymalizacja zycia grupowego”*’. Wspélnie cenione
warto$ci, zbiorowo akceptowany katalog dobr, podzielana wizja szczgScia —
cementuja rodziny, klasy, warstwy, narody etc. Praktycznie rzecz ujmujac,
stanowia one nie tylko o konsolidacji danych grup czy zbiorowosci, lecz rowniez o
ich rozwoju i przetrwaniu.

We wspolczesnych czasach zwiazki aksjologii z praktyczna strong zycia
wydaja si¢ — dla przecigtnego cztowieka — niekiedy mato widoczne. Refleksja
aksjologiczna jawi si¢ raczej jako domena uczonych filozoféw niz bywalcow
puboéw i kin. Z kolei stereotypowy obraz akademickiej dyskusji o sprawach
moralnosci kojarzy si¢ z analizowaniem probleméw abstrakcyjnych, oderwanych
od codziennosci zwyktych ludzi. Filozoficzno-etyczna refleksja Tadeusza
Czezowskiego zupelnie nie mieéci si¢ w tym schematycznym wizerunku. Wielu
interpretujacych jego koncepcje badaczy podkre§la tkwiaca w nich aktualno$¢ i
ceni je za walor ,,praktyczno$ci”. ,,Zagadnienia praktyczne byly dla Czezowskiego
[...] polem stosowania metody opisu analitycznego. Wida¢ to w jego rozwazaniach
0 wolnosci, cierpieniu, szczgSciu, postawach wobec zycia [...]. Twierdzit, ze nie
ma wolnosci absolutnej, ze cierpienie nie jest absolutnie zte, ze szczgscie jest

T, Czezowski, Cierpienie (rozwazania z zakresu etyki), wyd. cyt., s. 202.

*% Tamze, 5. 202.

" T. Czarnik, Zagadnienie norm moralnych w filozofii T. Czezowskiego, [w:] Tadeusz
Czezowski (1889-1981), wyd. cyt., s. 224.
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wielorakie i zasadniczo osiagalne [...]”*. Otwartg kwestia pozostaje natomiast, na
ile te problemy beda frapujace dla przedstawicieli wspolczesnych i przysziych
pokolen naszego spoteczenstwa.
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Summary

Value, good, happiness in the thought of Tadeusz Czezowski.
Contemporary contexts

The aim of the present paper is to interpret select concerns and ideas inherent in the
philosophical and ethical thought of Tadeusz Czezowski, contextualised in the contemporary social
reality. The meaning and the potential relationships linking the categories of values, the notion of
good, and the criteria of values are the ever up-to-date and relevant practical problems, crucial not
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only to academic debates but to everyday social praxis as well. An important element of the paper is
the analysis of the concept of happiness and potential means of attaining it, as posited by Czezowski.
This ingredient of Czezowski’s thought has thus far been marginalised in the scholarship devoted to
the subject in question. The present paper attempts to bridge the gap between the academic centre and
the periphery.

Keywords: ethics, value, good, happiness, suffering

Zusammenfassung

Wert, Wohl, Gliick in der Auffassung von Tadeusz Czezowski.
Gegenwiirtige Kontexte

Der Artikel setzt sich zum Ziel, ausgewdhlte Fragen und Begriffe im philosophisch-
ethischen Gedanken von Tadeusz Czezowski aus der Perspektive gegenwartiger sozialer Wirklichkeit
zu interpretieren. Die Bedeutung und die moglichen Beziehungen zwischen den Kategorien der
Werte, des Wohls, der Wertkriterien gehdren zu stets aktuellen praktischen Problemen, die nicht nur
in akademischen Auseinandersetzungen sondern auch in der Praxis des sozialen Zusammenlebens
wichtig sind. Einen wesentlichen Bestandteil der Uberlegungen bildet die Analyse des von Czezowski
vorgeschlagenen Konzepts von Gliick und von Wegen, die zu seiner Erreichung fiihren. Es ist eine
Fragestellung, die bisher in einschligigen Abhandlungen nur marginal behandelt wurde. Die
vorgelegten Reflexionen sollen diese Liicke ausfiillen.

Schliisselworte: Ethik, Wert, Wohl, Gliick, Leiden

MONIKA TORCZYNSKA, PhD, assistant professor at the Maria Curie-Sklodowska University in
Lublin, Poland. E-mail: monika.tor@wp.pl

106



